»ldeologicka biologie*

Mél jsem k problematice kauzy NP Sumava v sobotu zajimavé posezeni a diskusi s panem RNDr.
Vlasinem, CSc., jako tfetim zaujatym vizi NPS jako narodniho parku s nejméné 50% bezzasahovosti,
ktery ptijal béhem fady let této vyrazné doktriny mé pozvani k vécné diskusi. V této pro mne enormné
podnétné diskusi jsem poznal pfistupy nadSencti pro divocinu, tj. Ze:

1. NPS byl zaloZen podle zéikona jako ndrodni park a tedy jako takovy musi ziistat II. kategorii [UCN
bez ohledu na redlny stav;

2. Destrukce stromového patra, byt velkoplosné, nahlé a dlouholeté nejsou kalamitou, ale jen
disturbanci z gradace napr. vétru ¢i hmyzu a nicemu nevadi;

3. To co béhem generaci odbornikd ve védach lesnickych a environmentalnich bylo na celém svété
nahromadéno mnoha védeckymi projekty o vztazich les - krajina a piislusi oblasti pfirodnich zakont
nikoli biologickych, prakticky to asi neni védctim - biologlim dobi'e zndmo a proto siln€¢ pochybuji, ze
by mohly vznikat pfirodni procesy, které by pfestupovaly hranice parku a vpadaly do krajiny s u¢inky
pfirodnich zivli.

Vysledkem tiihodinové diskuse vSak ptfece jen byla dohoda na tom, Ze:

A. existuji-li redlné moznosti vzniku takovych ptirodnich procest, které mohou ptinést Skody okolni
krajiné a obyvatelstvu, mélo by se o tom uvazovat pii rozhodovani o managementu lest;

B. Spole¢nost musi nést mozna rizika a prokdzané skody musi hradit stat.

Sumarné: Jak se snazim léta upozornovat, jednd se v kauze narodni park o dislednou aplikaci
fundamentalni ideologie environmentalismu (uZeji ekologismu), kterd - jak dokladaji vysokoskolsti
predstavitelé - povazuje za spravné, ze jejich diléi obory biologickych véd pracuji pouze v jisté
"ideové slupce", lezici mimo védy: jejich tkoly jsou sledovat prirodu divociny s tim, aby vznikla co
nejdrive a na co nejvétsi plose. Tyto ..védy* viibec nezajima.zda se destruovany les viibec obnovi,
kdy, kde a v jaké formé¢ lesniho ekosystému, nebo zlstane bezlesi. To vSe na nejvyssi svétové trovni
onéch dil¢ich obort. Je tu pikantni otazka: jakou hodnotu maji tyto vysledky véd pro utvafeni okolni
kulturni a obytné krajiny? Maji tohle rozhodovat soudy?

V nasi diskusi jsme se jiz nedostali projednat fakta, Ze zatim z kruhii nad$encii divociny se neprojevil

zajem, vécné zkalkulovat ekonomicky méfitko moznych Skod, potieby kapacit a nakladd na asanace a

nahrady - prost€ se ujistit, zda na to narodni hospodaistvi bude mit. Kauza NPS neni totiz experiment,
tam se jen badad. Vécné se starat by tedy mél nekdo jiny. Ani se nedivim, Ze dosud mné odmitla se

setkat a o tomto pohovoftit fadka politikli, kterym by to asi nejvic sluselo a patiilo. Bylo dobré
pamatovat, zZe na strané¢ nadSeni se intenzivné pracuje s pomoci sofistikovanych propagandistickych
postupil. Podle mého nédzoru nejvétsi podil fakti v dané kauze pfislusi lesnictvi. samoziejmé¢ tomu
modernimu, nikoli jen dfevoprodukénimu. Vzpominam tfeba, Ze existuje kalkulace $kod - feknéme
Siroce - z bezzasahovosti v kulturnich lesnich ekosystémech NPS §kody okolo 100 miliard K&, existuje
vSak 1 kalkulace vynost z ekosystémovych sluzeb na témze uzemi ve vysi desitek miliard K¢ rocné.
Zda se mi doslova pitoreskni v demokratickém systému a pravnim statu, Ze se k tomu setrvale
ml¢i! Neboji se ti, kteti dnes stoji v Eele, své zodpovédnosti? VZdyt’ mozné disledky jsou akutni
pro celé generace !
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