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Na Sumavé dne 11.3.2019

Vazeni, autofi zdénace Narodniho parku Sumava a statni Gfednici,

&lenové nadeho spolku jsou lidé Zijici na Sumavé v prostoru ndrodniho parku padesat, ale néktefi z nas jiz
pres osmdesat let. Jsou mezi nami také ti, ktefi se krajinné ekologii a védé vénovali cely svij profesni
ivot. Ve své zakladaci listing, mame jako pfedmét nasdi &innosti také ochranu pfirodnich hodnot tohoto
Gzemi, ve kterém Zijeme. Jako spolek jsme pfipominkovali fadu dokument( a rozhodnuti resortu, kde
jsme byli G&astniky spravniho Fizeni, ale bez jakékoliv odezvy, nebo s protipravnim postupem Spravy NPS.
Také spolupracujeme s fadou jinych spolkl, poslanct, znalch a védel zfad klimatologl, lesnikd,
zemé&d@lch a ekologl z univerzit, kteff maji podobné nazory na situaci v NPS.

S obavami sledujeme jiz od roku 1990 vyvoj situace ve statni spravé narodniho parku a chranéni
krajinné oblasti, ale i oblasti pfirozené akumulace vod, kterou Sumava je. Byli jsme svédky nicivych vichfic,
ale i kGirovcové kalamity a nasledného sucha, které v kombinaci s nevhodnym a ménicim se pfistupem
k péci a ochrané o lesni komplexy zplsobily souéasnou katastrofu. Sledovali jsme neraciondini téZbu
porostl lesa. Pamatujeme si také na jednu z prvnich zénaci CHKO Sumava po roce 1980, kdy bylo toto
Gzemi chrdnéno ve spolupraci s lesnim hospodafstvim a statnimi statky. Také mame k dispozici znalecké
posudky, které po roce 1990 navrhovali vyuZiti bezlesi pro Setrnou pastvu.

Jsme také bohuzel svédky toho, jak stat vypisuje i po kritickych pfipominkdch vefejnosti a
odbornik daldi a daldi projekty vénujici se podpore ideologickych a nevédeckych studii a pozorovani
pffrodnich procesti a dusledké bezzasahovosti v NPS. Mrzi nés, Ze sdélovaci prostfedky témto zavadéjicim
nazorlim naslouchaji a zneuZivaji vefejnost, kterd se v tak sloZité situaci nemGZe orientovat. Dne 12.3.
2019 naptiklad dostal pan zvérolékaf Blaha, ktery je specialistou Hnuti Duha na lesni porosty, prostor
v Ceském rozhlase a podéval veFejnosti nazor o tom, Ze jiz v soucasnosti mlze byt vice jak polovina Uzemi
NPS patfit do reZimu bezzasadovosti...

Nem(Zeme po tom viem micet a nereagovat na va$i vyzvu, nebo na moznost vyjadfit se k vami
predkladané nové zoénaci, kterou bez vétdich zmén a bez reflexe souCasného stavu predkladate
k pripominkovani. Zédnéa zénace plvodni podobu Sumavé uZ nevrati. Souhlasime stim, Ze je spravné
piesto zénaci provést, protoZe je to obecné pouzivand metoda pro krajinné planovéni a dlouhodobé
udrzitelny rozvoj uzemi. A proto se podivujeme piedev§im popisu a nazvoslovi, které jste jako autofi
zénace pouzili. Domnivdme se, Ze resort Zivotniho prostiedi jako Ustfedni orgdn statni spravy, by mél
vychézet ve své legislativni &innosti z védeckych poznatkll a platného nazvoslovi, ale hlavné serioznich
studii a dlouhodobych priizkumd vieobecné uzndvanych odbornikl a specialist(i, nikoli pomatenych
védch z univerzit, nebo dokonce aktivistl podporovanych donedavna ministerstvem Zivotniho prostfedni,
nebo lobbistd ze zahranidi.




Uvodem nam dovolte pfipomenout nékolik zasadnich faktd, z kterych vychazime v nasich
konkrétnich pfipominkach k zénaci.

1) Sumava jako geosystém, je jiz ddvno rozélenéna riznymi autory na geomorfologicke, lesni a
geobotanické jednotky, z nich? je tfeba pfi zénaci vychazet. Nejde totiz jen o souasnou bezprostiedni
reakci piirodniho prostfedi na katastrofu, ale dlouhodobé udritelny vyvoj geobiocén( urgitych stanovist.
V téchto je ten teoreticky pfedpoklad pro potencidlni obménu plvodnich ekosystémd. To ale nemdZe
nastat, pokud bude nevédecky a opakované prosazovan statni spravou tak zvana bezzdsahovost a
dokonce spoléhdni na jakési neurtité a neznamé pfirodni procesy, které nikdo pfed nami nepozoroval a
nepopsal. Tyto nazvy ekologickych jevll nelze najit vZadnych védeckych pojmoslovnych knihdch a
literatufe. (AutoFi té&chto pseudomodernich pojml vychazejici s ideologie nikoli védy jsou znami).
Nakonec jsme svédky této rizikové metody ochrany piirody podporované Hnutim duha a Okraslovacim
spolkem a uplatiiované spravou NPS. BohuZel touto kampanf jsou dlouhodobé ovlivnéni i zakonodarci a
statni Gfednici,

2) Hranice a tim i rozloha NP3 byla v jejim vzniku uréena nikoli podle kvality pFirodniho prostfedi, ale
jako politické rozhodnuti v porevoluéni dob& roku 1989 a souvisela se vznikem rezortu Zivotniho
prostiedi. Je historicky doloZitelné, Ze tato hranice vychazela z potfeby komunistického totalitniho rezimu
a situace studené vélky po vysidleni Némcl. V soudasnosti je rozloha neptiméfené velkd a zasahuje do
urbanizované krajiny velkych obci, cof vyvoldvé pfirozené rozpory v zajmech. Arogantni pfistup statni
spravy o pfevaujicim veFejném zajmu na strané ochrany pfirody je dlouhodobé neudrZitelny.

3} Pro daléf Usp&inou péti o NPS je klitové a zasadni popsat wychodni situaci. Sumava prodélala
ekologickou a antropickou katastrofu. Doglo k rozvratu ekologické stability a dynamiky jejich ekosystemu,
které ztratily schopnost autoregulace. Pro ideology v Fadach statnich dfednikld je téZké pfiznat, Ze lesy
Sumavy byly, a# na horské smrciny nad 1200m.n.m., vytvofeny &lovékem, nikoli pfirodou(viz rozhovor
s feditetem NP3 pro CT rozhlas 1.3. 2019).

le pozoruhodné, jak nové zdnace pouZivéd pojmy, jako jsou: ekosystém, pfirodni ekosystém,
pfirozené ekosystémy, pfirodé blizké, pozménéné ekosystémy nebo kulturni krajina. Dovolte nam
komentai vychazejicl z odborné literatury a znadich znalosti skuteéného stavu zmifiovanych typd
ekosystémdl.

1.Zéna pfirodni

PFirozené a ptirodni ekosystémy se vyznaduji tim, Ze ¢lovék do nich nezasahuje nebo jeho viiv je
jen mélo patrny, jsou druhové bohatdi, stabilnéjsi {(samy si udrZujf ptirodni rovnovdhu) a maji ustdlené
slo¥eni spoledenstev rostlin, Zivoichtl a daldich organismu. Dnes jsou jiZ velice vzdcné, protoZe Clovék
svou ginnosti zasahuje téméf viude. Difve chranénd Uzemi NPS viak po katastrofé jadrové ekosystémy
lesnich komplext z pfevazné &asti postrada. DlleZitymi znaky pfirodnich ekosystémd jsou neustély vyvoj a
samoregulace, ktera podmifiuje stabilitu ekosystému (Suchomel, 2010).
Podle odbornikii se na Uzemi Sumavy, ale i celé stfedni Evropy Zadna divolina jiZz bohuzel nenachazi.
Vychdzet pfi ochrané antropicky a ekologicky zuboZené krajiné Sumavy z teze divodiny je nevédecké a
zavadéjici.
Odbornici se shodnou, Ze na Gzemi NPS jsou jen torza plvodnich, tedy pfirodnich ekosystémd. Z hlediska
krajinné struktury se jednd o malé piogky, spide enkidvy, v matrici clovékem pfeménénych ekosystémd.
Jsou to zbytky horskych smrcin nad 1200 m.n.m, které jsou v nékterych postiZenych mistech dosazovany
smrky a doba, kdy by je bylo mo#né wyuZit jako genofondové plochy je jiZ promarnéna, existujici
radelini$té nadtdsti s pedoklimaxem, jezern{ kary a horské kvétnaté louky progresivné zar{istajici naletem
bé&#nych dFevin, protoze se neobhospodatuiji. Zény z nich rozhedné vytvofit nejdou, protoZe podle zak . &
17/1992 Sb., o ¥ivotnim prostfedi je ekosystém vymezen jako: ... funkéni soustava Zivych a nezivych
slofek Zivotniho prostiedi, je? jsou navzijem spojeny vyménou latek, tokem energie a pfedavanim




informaci a které se vzajemné ovliviiuji a vyvijeji v uréitém prostoru a ¢ase.”Nejde tedy jen o enklavy
izolované v prostoru, ale relativné stabilni a funkéni Gzemni celek.

Navrhujeme tuto zénu zcela vypustit, protoZe se jednd o samostatné enkldvy unikdtnich geobiocénii v rdmei
pozménéné krajiny. Nékterd torza téchto vzdcnych ekosystémy jsou pfitom zdvislé na energomateridlovych
vkladech lovéka, jako napfiklad horské kvétnaté louky a podle ndvrhu zénace by paradoxné patfily do 3.
zbny soustfedéné péce.

2.Zéna pirodé blizka

Tuto zénu, podle jejtho ndzvu, by mély pFedstavovat ekosystémy, které si zachovaly ekologickou stabilitu
a autoreguladni schopnost pro obménu a jsou vyznamné z hlediska biodiverzity. Ale i vtomto pfipadu
navrhu zdnace je moZné wyslovit pochybnosti, Definice pfirodé blizkych ekosystémG  vychazl
z pfedpokladu, #e u nich nebyla pfekrotena mez destrukce vnitfnich a vnéjdich vazeb a funkei.
Autoregulace je soubor ,mechanism@” — pficin, vztah(, interakci, zpétnych vazeb, pfirodniho vybéru
a jinych ekologickych jevi, které nepfetrzité udrzuji ekosystémy v rdmci hranic dynamické rovnovahy. Pfi
prekrodeni téchto hranic dochazi k naruseni vazeb a destrukci (rozpadu) ekosystémd.

Podle 3kaly zmény ekologickych systémd je dle Michala {1994) (celné rozliSovat jako:

» zanedbatelné: nevznikd pochybnost, Ze se nevymvykaji z endogennich fluktuaci a cykli¢nosti
v ramci ekologické rovnovahy daného typu ekosystému,

* (nosné: Ize pfedpokiddat spontdnni navrat k ekologické rovnovaze daného ekosystému (zmény
nepfesahuji meze jeho ekologické stability),
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= kritické: ekosystém jevi znaky stresové reakce - za¢ind pasmo ekologickeé lability,
s katastrofické: ekosystém jevi ptiznaky zhrouceni.

Po probéhnuté katastrofé se na 60% tzemi NPS nachdzi mrtvy les nebo holiny s vytéZenym porostem
vystavené suchu. TéZko lze popisovat situaci jako spontdnni nadvrat k ekologické stabilité, ani jako
stresovou situaci. Ekosystémy pFirodé blizkého lesa jevi pfiznaky zhroucenl a sekundarni sukcese
ndletovych dfevin neplvodnich smrkil lze jen tézko pfirovnat k obnové spolecenstev pfipominajici
Ucelovy hospodaisky les pfipominajici pfirodni porost.

Jestlite ndvrh zénace uvadi, Ye tuto zénu tvoti 27% plochy NPS a to pFevainé lesl, pak je dobré védét, Ze
sukcese smérem ke klimaxovému stadiu pfirozenych, pfesnéji feceno pfirodnich ekosystémi je iluzorni.
Pova¥ovat za autoregulaéni pfirodni procesy nélet neplvodniho druhu smrku ve stejném staff a jednom
porostovém patru, nemiZe byt povaZovdnc za pirodni proces, ale nésledek antropické katastrofy
zplisobené nedostateénou pédi. Biodivedzita, jak zndmo je charakteristika ekosystémd, kterd se obnovuje
velmi obtiZzné a vyZaduje iniciaci.

P¥edpokladany pfevod této zény do pfirodé blizké zény za 15 let je neredlny a v rozporu s jakoukoliv teori
a praxi sekundarni sukcese lesnich spolefenstev.

Navrhujeme rovné? tuto kategorii zénace vypustit, respektive ji sloucit do 3. Zény, aby tak odpovidala
souéasnému stavu a mohla zarucit postupné zmény k stabilnéj$l struktufe porosttl, které z pfevdiné Cdsti
tvoff jednopatrovy ndlet z neplivodnich druhd smrku.

3. zéna soustfedéné péte ¢ pfirodu

Jelikof byla Sumava pfed katastrofou prevaing kulturni krajinou a nikoli divecinou, jak Ulelové tvrdi
ideclogové a néktefi z nepoudenych védcl a ufednikl, je pfirozené, ze nyni po katastrofé, je jediny
spravny pristup k péci a ochrané Setrny a racionalni management s iniciacl a regulaci sukcese naletovych
spoleenstev neplvodniho smrku a naletu na pdvodnim bezlesi formou permanentni pastvy. Zplsoby
1éto soustfedéné péce jsou vieobecné znamy.




4. zéna kulturnf krajiny

Pojem kulturni krajina pfedstavuje typ krajiny, kterd vznikla kombinaci ¢innosti pfirody a Cloveka.

Kulturni krajina je v souéasnosti vnimana téZ jako pfedmét ochrany pfirodniho prostfedi a pamatkovych

hodnot ( Dostalek, J. 2014). Autofi zénace pouZili pojem pro lesohospodaiskou a zemédélskou krajinu, ale
podle komentafe k této zéné& mysli Uzemi, které spada do vymezenych zén tzemnich pland obci, ktere
podl|éhaji principlim a zasadam stavebniho zakona.

Navrhujeme pfejmenovat ndzev zény podle oficidini kategorizace krajinnych typt na krajinu sidelni.

Zavérem bychom radi konstatovali, Ze hlavni pfiCiny nespravné navriené zdénace spatfujeme
v milng, nebo Uéelové nastavené vychozi situaci. Stav ekosystém(l je daleko horsi, nezli povazuji autofi
zénace a spoléhdni na pfirodni sily jsou nevédecké pfedstavy nékolika lidi zavislych na vypisovanych
grantech a na &innosti spravy narodniho parku. Zda se, Ze jakoby ti co jsou za ¢ast lidské spoleCnosti
spoluzodpovédnf za désledky katastrofy, maji snahu zlehit celou situaci na Sumavé.

Daléi zdsadni problém je nedimérné velikd vyméra NPS, kterd se vymyka moZnostem Fadné péce a spravy,
co? potvrzuji katastrofaini stav pfirodniho prostfedi a velmi rychle postupujici vysouseni celého pohofi.
Finanéni prostfedky na Fadnou péci, nikoli bezzasahovost jsou na tak rozsdhlém Uzemi obrovské a pro stat
neredlné. O vydislenych 8kodach na lesnich porostech soudnimi znalci nechce nikdo sly3et.

Celkovy postoj a pfistup ke zplsoblm ochrany a péce je konzervativni, bez koncepce aktivni politiky
dlouhodobé udriitelného rozvoje a opravdové spoluprace s obyvateli regionu. Zavéreéné konstatovani
ndvrhu zénace, 7e o preklopeni zén do vy33ich kategorii po roce 2034 na zékladé rozhodnuti odbornik(,
ndm pfipada jako arogance moci nékolika Grednikd.

Pokud by vibec bylo projednavani Navrhu zonace podle novely zdkona o ochrané pfirody a
krajiny odborné relevantnf a s pfinosem pro ochranu pfirody je zcela nezbytné doplnit podklady o :

1.) DoloZit nutnost existence vicestupfiové zdnace exaktnimi studiemi nezavislych zahranicnich
odbornikd.(myéleno nezavislych na financich MZP a NPS)
2.) Bezpodminelné s ndvrhem pfipadné zdnace predlozit a schvalit navrh turistickych cest pro letni a
zimni obdobi. Oba dokumenty musi byt nerozdilné a vzajemné podminecné zavazné.
3.) Jaky vztah mé zénace do myslivecké &innosti na Gzemi NPS?
4.) Dolozit ekonomicky dopad vyhla$eni, udrzovani a vymahani pravidel vyplyvajicich ze zénace.
5.) Exaktn& doloZit uréeni hranic pfipadnych zén. Jak budou hranice vymezeny prakticky, jak se bude
dohliZet na dodrzovani podminek chovani Uzemi dane zénace
6.) ZdGvodnit pro¢ v NP Bavorském lese neni zénace, pro¢ na eské strané ano?

Za spolek Otevfena Sumava navrhujeme:
Navrhujeme omezit velikost NPS po vzoru BNP. Nefedit sloZité, nevédecké a neobhajitelné stanovenf
vicestupfiové zénace. Vymezit komplexni celistvé Gzemi pro zachovani a obnoveni cenné pfirody.

pfejmenovat nézev zény podle oficidlni kategorizace krajinnych typ( na krajinu sidelnf.

Soustfedit se na ochranu pfirody, hledat kompromis pro historicky ovéfené souZitf ¢lovéka a pfirody.
Zamezit véem experiment(im, udetfit tak finance véem pseudoekologickym sdruZenim a penize vénovat na
rehabilitaci i jejich vinou nigené pfirody na Sumavé.

Oteviena Sumavu z. s.




