Petr Martan, lesnik, poradce v lesnictvi a Zivotnim prostiedi, feditel Komunity pro duchovni
rozvoj, jeden ze zakladateli Hnuti Zivot, garant komise ZP SPO s rozsdhlou publika¢ni Cinnosti
vénovanou zachrané¢ Sumavy, jeho vize: mensi, ekologicky udrzitelny NPS, ptivétivy k lidem.

Problematika pfipravované novely zakona o ochrané prirody a krajiny

Navrh novely zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny pfedlozilo Ministerstvo Zivotniho
prostfedi VIadé CR a ta jej schvalila a predlozila Poslanecké snémovné dne 2. 6. 2015. Navrh je
projednavan jako Snémovni tisk 501, jeho 1. &teni dne 7. 10. 2015 bylo pferuseno v obecné
rozpravé a bude dokoncéeno na dal$ich schizich PS.

Proti predlozenému znéni jsem poslancim pfedlozil pozménovaci navrhy, které podporuji
poZzadavky "Petice NE - ohroZeni vod pro Volarsko - Vimpersko - Strakonicko". Petici podepsalo
13 050 ob&antl a byla projednéna na vefejném slySeni v Petiénim vyboru PS Parlamentu CR.
Kopie petice byla pfedana Viadé CR, prostfednictvim ministra zemédé&lstvi Mariana Jurecka.
Konkrétni pozménovaci navrhy jsou tyto:

K § 15 Narodni parky
Navrhuji doplnit odstavec (3) takto:

Dlouhodobym cilem ochrany narodnich parki je také zajisténi a zvySovani schopnosti lesu
akumulovat vody a plnit jejich klimatickou funkci.

Oduavodnéni:

V celé novele neni Zzadna zminka, ktera by vedla spravce uzemi k zajisténi vySe uvedenych funkci.
Novela nerespektuje globalni klimatické zmény, které se projevuji extrémnim suchem, povodnémi
a poklesem hladin spodnich vod.

K § 16d Bliz$i ochranné podminky Narodniho parku Sumava
Navrhuji doplnit takto:

V lesich v majetku statu je spravce povinen upravovat a udrzovat vodni toky a nadrze tak, aby byla
zajiStovana maximalni reten¢ni schopnost lesu.

Spravce lesl zajiStuje péci o lesy tak, ze v jednom celku a v jednom roce neuschne vice jak
1 hektar lesa.

Jen v zéné piirodni na plose 23% z celkové rozlohy NP Sumava, nebude uplatfiovan lesni zakon
v ustanoveni o pfednostnim provadéni nahodilé t€zby a zasahum proti Skidcim. Toto omezeni se
muze zménit nejdfive za 15 let.

Oddvodnéni:

Lesy statu v NP Sumava maiji rozlohu 49 000 ha (z celkovych 55 000 ha) a je verejnym zajmem je
ochrarnovat jako zdroje spodnich a povrchovych vod. Tyto lesy jsou vyznamnou zasobarnou vody
i pro vnitrozemi.

Uvedené omezeni o uschnuti max. 1 ha lesa, v nemz se zru$i plnéni funkci lesa plati na vSechny
lesy v CR a neni duvod, pro¢ by to nemélo platit na tzemi narodniho parku.

K § 18 Clenéni Gizemi narodnich parku
Navrhuji doplnit dalSi odstavec (7) takto:

Lesni ekosystémy v lokalitach, kde se nachazeji zdroje vod pro vefejné zasobovani obyvatelstva
nelze vyhlasit za zénu pfirodni a za zénu pfirodé blizkou.



Oduvodnéni:

Toto je ochrana lest pfed uschnutim v mistech, kde maji studny mésta a obce. Ochrana vodnich
zdroju pro verejné zasobovani je vy$Si verejny zajem, nez existence lest v bezzasahovém rezimu.
K § 22 Lesy narodnich parku

Novela uvadi:

(1) Lesy v narodnim parku nejsou lesy hospodaiskymi.

(2) S lesy ..... ve vlastnictvi statu.... je pfislusna hospodaifit sprava narodniho parku.

Navrhuji zménit odstavec (1) takto:

(1) Lesy v narodnim parku na uzemi zény pfirodni nejsou lesy hospodaiskymi; ostatni tfi zény jsou
povazovany za lesy hospodarské, protoZe tam ma spravce pravo hospodafit dle lesniho zakona.

Odivodnéni:

Odstavec (1) a (2) si protifeCi. Pokud by lesy nebyly "lesy hospodarskymi”, tak tam nelze
hospodarit.

K § 22a Nakladani s lesy v narodnich parcich

Navrhuji zménit odstavec (2) takto:

(2) Pfi provadéni péce o lesy zafazené do zony pfirodni a—de—=zonypfiredéblizké se nepouZiji
ustanoveni jiného pravniho pfedpisu o povinnosti obnovovat a vychovavat lesni porosty, o Ihdtach
k zalesnéni holin a o lhatach k zajisténi lesnich porostll na lesnich pozemcich, o povinném
provadéni melioraci a hrazeni bystfin v lesich ani ustanoveni o povinném pfednostnim provadéni
nahodilé téZby®?. PFi provadéni péce o lesy zafazené do zony pfirodni a do zony pfirodé blizké se
dale nepouziji ustanoveni jiného pravniho predpisu o povinném provadéni opatieni® na
pfedchazeni nebo zabranéni plsobeni Skodlivych &initeld a na odstranéni nebo zmirnéni jejich
nasledk, s vyjimkou preventivnich opatfeni proti vzniku lesnich pozara.

Odivodnéni:

Novela by odstavcem (2) zvétSila dnesni bezzasahové uzemi o rozloze 23% na budoucich 50%
(takovy z&mér byl oznamen MZP ve 3/2015). Na takové plose by nebyla povinnost: zpracovéavat
vétrem polamané stromy, odstrariovat stromy napadené kirovci, sazet stromky, délat profezavky
a probirky; hrazeni horskych bystfin.

Takovy navrh nevychazi ze souc¢asného katastrofalniho a nepfirozeného stavu lesu, kdy 51% lest
v majetku statu je suchych, vykacenych, nebo mladych. Pfirozené by bylo cca 10%, jako je tomu
v pfirozenych lesich bez viivu ¢lovéka.

Novela v této ¢asti zamezuje dosahnout cile narodniho parku, to je: dosaZeni pfirozeného
vékového a druhového slozeni. Kdyz se druha polovina lesti necha uschnout, tak budou jen lesy
mladé a ne vysoké a stalete.

Kdyz se nebudou sazet stromky, které v misté vyhynuly (buk, jedle), tak tam nikdy nebudou. Kdyz
se nebudou hradit horské bystfiny, tak voda z lest rychle odteCe a nezadrZi se.

Navrhuji zménit odstavec (3) takto:

(3) Lesy zafazené do zény pfirodni se nezahrnuji do vypodtu zavaznych ustanoveni lesnich
hospodaiskych plant podle jiného pravniho predpisu, rovnéz se v nich neumistuji tézby
a nenavrhup vychovna a pestebm opatrenl v Iesnlch hospodarskych planech %Lleaeh—zaFazeﬂyeh

Odvodnéni:



Novela umoZiiuje umysiné tézit vice dfeva (stromu), nez Cini jejich pfirastek v lese. Princip
zavazneho ustanoveni o maximalni vysi tézby dreva, které predstavuje jeho realny prirastek plati
v CR na vSechny vlastniky lesu jiz 100 let.

V NP Sumava by se po dobu 12ti rokii nemély umysiné tézit Zadné stromy, protoZe zde bylo
vytéZzeno tolik dfeva a stromu, které prirostou za dalSich 12 let. Timto novela sniZuje retencni
schopnost.

Dovétek

Zastupci Sumavskych samospray, spolkd, zemédélcq, lesnikd a védcl vyzvali poslance a senatory
aby odmitly jednoucelovou novelu zakona o ochrané pfirody a krajiny. Tou by doSlo k narstani
ploch bezzasahovych pfirodnich procesti a k dal§imu odumirani lesd a narustani tristni
vodohospodarské problematiky, ale i dalS§imu omezovani vychovné vzdélavacich funkci
omezovanim pfistupnosti. Pozaduji urychlené feSeni ke stabilizaci pomérll v Narodnim parku
a CHKO Sumava a také aby kazdy narodni park mél specialni zakon.



Petice NE - OHROZENIi ZDROJU VOD PRO
VOLARSKO - VIMPERSKO - STRAKONICKO

dle &l. 18 Listiny zakladnich prav a svobod a zakona €. 85/1990 Sb. o pravu petiénim

My, nize podepsani ob&ané CR, zadame Vladu a Parlament Ceské republiky
0 vznik zakona, vyhlasky €i nafizeni vlady, které:

Zachova doposud zelené vzrostlé lesy na uzemi jihoCeske Casti Narodniho parku
a CHKO Sumava, které chrani zdroje spodnich a povrchovych vod pro zivot obyvatel na
Volarsku, Vimpersku a Strakonicku.

Zachova tyto lesy v pramennych oblastech fek Vitava, Blanice, Volyrika, jejich pFitoku
a udrzi jejich retenéni schopnost — jako rozhodujici faktor pro normalni hladinu nadrze
Lipno a pro zmirnéni vySe povodnovych vod ve méstech a obcich.

Zméni zakon ¢. 114/92 Sb. o ochrané prirody a krajiny tak,

ze vodohospodarskou a klimatickou funkci tamnich lest bude povazovat za nadfazenou
nad zajem ochrany pfirody (zakon by napf. mél urcit, Ze nesmi uschnout &i byti vykacen
les o rozloze vétsi, nez 1 ha).

Nebo vyjme Gzemi Jihoéeského kraje z rozlohy NP Sumava.

Peti¢ni vybor:

Petr Martan, feditel Komunity pro duchovni rozvoj, o.p.s., Ckyné& 197, 384 81 Ckyné
Bc. Martina PospiSilova, starostka Mésta Volary, Finské domky 625, 385 51 Volary
Clenové petiéniho vyboru budou zastupovat podepsané ve styku se statnimi organy.

Citelné — jméno a prijmeni adresa trvalého pobytu podpis




Petr Martan obhijil pied poslanci petici proti zvySovani I. z6n v NP Sumava
Tiskova zprava 14. 10. 2014

Poslanci Vyboru pro Zivotni prostiedi Poslanecké snémovny Parlamentu CR projednali 9. 10. 2014
petici ,,NE-35 procent prvnich zén v NP Sumava“ s vice nez 14000 podpisy. Tito ob&ané, pochazeji
z celé republiky a z4daji zakonodarce, aby se trvale nezvySovaly 1. zény (tj. rozloha suchych lest)
nad soudasnych 23 % tzemi NP Sumava. Petice pozaduje zékon, ktery zamezi dal§imu usychani
lesii. Zastupce a inicidtor petice P. Martan fekl na schiizi poslanciim, Ze petenti timto nevystupuji
proti pfedlozenému senatnimu ndvrhu zékona o NP Sumava jako celku. S tim souhlasi, ale pozaduj,
aby v ném byly stanoveny 1. zony na rozloze 23 % tzemi a ne 26 %, jak je v navrhu. Jedna se o cca
2 200 ha lest, které by v disledku ptefazeni uschly. Petenti napadaji jakékoliv zvySovani
bezzasahovych zon. Jsou proti navrzené zméné zakona &. 114/1992 Sb., kterou piedlozilo MZP do
mezirezortniho pfipominkového fizeni. Néavrh by totiz umoznil umoznoval zvySovat 1. zény
pouhym spravnim fizenim a to je nebezpecné.

Zajem Ministerstva zivotniho prostfedi na zvySovani rozlohy 1. zon obhajoval pted poslanci
nameéstek ministra Vladimir Mana, ktery se kdysi (jako asistent poslankyné Konecné) aktivné
podilel na pfipravé navrhu zékona, proti kterému nyni vystupoval. To mu vytkl P. Martan
a odpovédél na jeho projev: ,.Zajmem MZP neni zvySovani rozlohy suchych lest, to ano,
ale zarovenl nejste schopni zabezpecit, aby zbyvajicich 49 % vzrostlych a zelenych lest v NP
Sumava ziistalo. Odmitl tvrzeni naméstka Many, Ze suché lesy maji schopnost zadrzovat vodu
stejné, jako ty zelené a vzrostlé. Jmenoval &eské védce (doc. Svihlu, Prof. Cerméka a dalsi), kteti
dokazuji opak.

Text petice pozaduje zékon, ktery by zamezil dalSimu usychani lesi. Pfirozenég, bez vlivu ¢lovéka
by za 23 let v NP Sumava uschlo asi 3 500 ha lest, v pfirodé neovlivnéné ¢lovékem. Ve skute&nosti
uschlo 16 000 ha lest a dalSich 9 000 ha lest bylo nucené a predcasn¢ vykdceno v dusledku
existence bezzasahovych tizemi a polomu. Proto je nesmyslem zvySovat uzemi suchych lest na
Sumaveé.

Poslanci Vyboru pro zivotni prostedi k petici nepfijali zadné usneseni. Zachovali se stejné, jako na
ptedchozi schiizi, kdy projednavali petici Hnuti Duha, pozadujici vyhlasit 50 % prvnich zon. Pravé
takovou rozlohu MZP nadirigovalo do Planu péée. Co se tedy potom stane: uschne a bude nucené
vykaceno dalSich 14 000 ha. K tomu staci vichfice, polom a nasledné rozmnozeni kiirovc.

LzZi o téZbé dieva
Ndaméstek Dolejsky: té3aiskd lobby vytunelovivd lesy NP Sumava, ty jsou dile téieny, tentokrdt
za ucelem zisku!

Narodni parky nejsou hospodaiské lesy, proto nelze zde tmyslné kacet stromy. Tuto frazi léta
opakovali védci, Hnuti Duha a dalsi ..ultrazeleni®“. Nyni ml¢i. je po kalamité. za r. 2014 se umyslné

vytézilo cca 110 tisic kubikt dfivi a stejné mnozstvi se planuje vytézit i v leto$nim roce.

Zasahové lesy v NP Sumava se také ¥idi lesnim zdkonem a ten vychazi z principu trvalé
udrzitelnosti. Tedy, umysln¢ se mohou kécet lesy do vyse jejich ptiristku. Kolik je tento pfirtistek
(. mnozstvi kubikii dfeva nebo poctu stromtl), to stanovi etat — coz je statni spravou stanovena
max. vySe t&zby dieva za uréité obdobi. To je dodrzovano ve viech hospodatskych lesich CR.
Pokud si vlastnik lesti vyCerpa etat stanoveny zpravidlana 10 let jiz v péti letech jeho trvani, tak
ve zbyvajici dobé uz nesmi provadét umysiné tézby. Pokud by to vlastnik porusil, tak jedna proti
zdkonu a CIZP mu vyméii pokutu (aZ nékolik miliont) a napise dopis, Ze ohrozil Zivotni prostiedi a
zdroje vod.



Vytunelované lesy NP Sumava
V lesich NP Sumava probéhla obrovska vétrna kalamita (2007). V nasledném obdobi (2007-13)

nechala fanaticka ochrana piirody rozmnozit kiirovce natolik, Ze se muselo nucené vykacet tolik
diivi, které v tamnich lesich ptiroste za 12 let a tedy dnes je de facto pfedtézeno.

Tunel nevadi — t€Zime dale!

Kdyz skoncily vynucené kiirovcové t€zby (2013), tak se hledal zptasob, jak by se dalo tézit dale 110
000 kubikii dfivi rocné a utrzit 130 milionti za diivi. Hodily se k tomu nendvidéné smrkové
monokultury. Naméstek spravy NP Jan Kozel pfiSel s teorii ,,pfestavby smrkovych monokultur®.
Déla se to tak, ze ve 40 az 60-letém lese se Umyslné vykaci mensi plochy, aby se narusila
monokultura.

Lesnicky citlivéjSim ptistupem by bylo provadét takové zasahy az v dosp€lém véku stromit (cca 100
let) a to 1 s pfihlédnutim k tomu, Ze NP potiebuje penize. ,,Kozlovy“ ptestavby smrkovych
monokultur ano — ale na to si musim zaSetfit etat, a ne jej vyplytvat na kirovce.

V NP se umysIné€ kécet stromy nemaji

Piestavbu smrkovych monokultur v ndrodnim parku lze vykonavat citlivéji a bez imysIného kaceni,
pomoci kalamit. Dochazi k tomu po naruSeni porosti vétrem, namrazou (byla 12/2014) a po
napadeni kurovci. VcEasnym kacenim kiirovcovych sousi vznikaji malé vykacené plochy
ve smrkovych monokulturdch a tim se déla ptestavba.,,ANO - divo¢inové™ vedeni Ministerstva
zivotniho prostfedi dalo zelenou destruktivnimu kéceni stromt, které jeSté vice profedi jiz
profedéné lesy ndrodniho parku. T¢zi déle a vzpominaji na ,,zlat¢ho broucka®, jehoz si za vetejné
penize udrZovali pfi zivoté sedm let a byly tak prachy na ptebujelou ochranu pfirody.

Lesy narodniho parku jsou mistem, které se liSi od lesti hospodafskych nejméné tim, Ze se v nich
imysIné net&zi difvi. Kdyz MZP nema dal$ich 130 miliénd na financovani NP Sumava, tak at’ jeho
rozlohu zmensi. I lesnici by radi vidéli kousek zemé, kde nejde o penize a ptiroda je ponechana bez
lidského zasahovani sama sob¢.

TV - CT1 o t&7bé di‘eva v NP Sumava 7.1.2015

Redaktor Z. MInafik, moderator: T. Vzorek
P. Hubeny-feditel NPS, J. Kozel-ved.lesnich ekosystémi NPS

Moderator: Sprava Sumavského parku chce letos té€zit jen v mladych porostech. Lesy osazené umele
na konci sedmdesatych let jsou pfili§ husté. To narusuje stabilitu stromt a jsou vic nachylné i k
napadeni kirovcem.

Redaktor: 110 tisic kubikii dieva letos pokaci lesnici hlavné v lesich centralni ¢asti Sumavy. Na
rozdil od ptedchozich let ale nepiijde o nahodilou tézbu.

J. Kozel: Pokud by se tam nezaséhlo, tak mize dojit k tomu, ze zhoustnou a potom vlivem vétru se
muzou rozvracet na relativné velkych plochéch a po vétru v ur€itém véku v prevazné vétsiné
ptichazi kiirovec.

Redaktor: Necelou polovinu tézby chystaji lesnici ve 40letych porostech. Zbytek se pak bude tykat
50 stromtl, maximalné 60letych stromil. Nejvic mladych stromt pokaci té€zafi v oblasti Prasil,
StoZce nebo Zlebi. Na Borovych Ladech pozadala sprava parku ministerstvo o navyseni tézby z 15
tisic kubik na 20.

P. Hubeny: My tam nechdvame ty nejstarsi, ty nejvétsia nechavame i ty podrostly. Takze ta
stabilizace toho lesa vlastn€ probihd to tak, ze my tam 1 zvétSujeme vékovou strukturu toho lesa.



Redaktor: Z vytéZeného dieva kazdy rok sprava parku dostala zhruba 130 miliont korun. Mladé

stromy byvaji sice na trhu levnéjsi, ekonomicky by to rezervaci ohrozit nemélo.

P. Hubeny: Kdyz se dobie sortimentuje, kdyZ z toho vybirdame opravdu dobry vyfezy a opravdu to
délame poctive, tak madme zpenézeni vlastné v podstaté vyssi, neZ z téch navodilych tézeb.

Redaktor: Kviili tomu musi vedeni parku neustale sledovat situaci na trhu. Pldnovany postup se v
narodnim parku nedélal minimalné 10 let. Predevs§im kvili t€Zbam dieva zni¢eného orkdnem a
nasledné kiirovcem. Toho je ted’ minimum.



