SUMAVA LES - PRALES -DIVOCINA

Nikde na Sumavé neexistuje divodina, k zastiZeni jsou jen fragmenty p¥irodé blizkych
ekosystémii. Bylo by hrubym omylem pokliadat Sumavské lesy za ¢istou prirodu -
jedna se o kulturni krajinu, kde lesy maji zménénou druhovou skladbu. Zadouci je
prirodé blizké péstovani lesa a promySlena reintrodukce vytla¢enych druhi.
Nejdiilezitéjsi je navrat buku, jedle a uSlechtilych listnac¢a do prostiedi, které jim

podle rekonstrukce stanovistné patri. Prof. Ing. J. Jenik, CSc.

Charakteristickym znakem prirozenych ekosystémii je velka prostorova ¢lenitost a
riznovékost. Je nutno zajistit strategii smiSenych riznovékych lesnich porostii,

jinak se budeme pohybovat v bludném kruhu. Prof. Ing. J. Fanta, PhD.

Prales nelze jen tak zavést, zdivoceni je spiS§ pokracovani kultury jinymi zptsoby,
resp. co se zkulturnilo monokulturou, neda se jen tak odkulturnit, obvykle nikdy.
Hledani podoby krajiny na prahu neolitu spociva ve tfech hypotézach: klimaxovy les
avSak s nezavirenou krajinou, klimaxovy les s ostrivky primarniho bezlesi a kone¢né
strukturovana mozaika lesa, primarniho a sekundarniho bezlesi. Tato predstava je
nejkomplexnéjsi a nejlépe koresponduje s ekologickymi a paleobotanickymi i

s recentnimi analogiemi (mnoZstvi otevirenych ploch, spalenisté po prirozenych
poZarech, polomy, stezky a palouky divoké zvére, rozpadova stadia prestarlého lesa,
zralé porosty z velkych stromii s Sirokymi korunami s velkym korunovym zapojem,
ale pomérné volnym interiérem. Idea Velkého lesa je ta tam. Neklimaxové plochy byly
zasadni tim, Ze zvétSovaly strukturni i druhovou diverzitu, byly tto¢istém druhi
pozdéjsi otevirené kulturni krajiny a byly osidlitelné a vyuzitelné pro lidi. Jak vi kazdy
vandrak, v lesnaté krajiné na kazdé otevirené ploSe zileZi a nelze véc odbyt tim, Ze

takovych ploch bylo méné nez lesa, ani tim, Ze byly namnoze jen docasné. Dr. V. Sadlo

Spatny stav lesi, hynuti porosti, ztrata odolnosti, kalamity, nizka biologicka diverzita,
pokles reten¢nich schopnosti a dalSich funkci lesii napr. eroze, je zptisobena poklesem
prirozené biologické rozmanitosti v lesich.

Stanovisko odbornikil k ochrané ¢eskych lesii z 10. 5. 2006



Foto:
- odumfelé smrkové porosty
- konkurence smrku ke klenu

- nalet smrku na naru$ené plose

Skladba lesnich dievin NP Sumava (v %)

dievina pivodni - soucasna
kolem r. 1850

smrk ztepily 51,0 83,7
buk lesni 21,0 5,8
jedle bélokora 13,0 0,9
pionyrské listnaCe (bfiza, jefab) 8,0 2,3
javor klen 2,0 0,2
ostatni listnace (jilm, jasan, olse) 0,5 0,08
borovice blatka, borovice kle¢ 2,4 2,7
borovice lesni 2,0 4,3
modiin opadavy 0,05 -
ostatni jehli¢nany (vcetné tisu) 0,05 0,02

V EVL Sumava jsou chranény tyto typy p¥irodnich lesnich stanovist’:

9110 - Budiny asociace Luzulo-Fagetum

9130 - Buciny asociace Asperulo - Fagetum

9140 - Sttedoevropské subalpinské buciny s javorem (Acer) a Stovikem horskym (Rumex arifolius)

9180 - Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a roklich, prioritni typ pfirodniho stanovisté

91DO0 - Raselinny les, prioritni typ ptfirodniho stanovisté

91EO0 - SmiSen¢ jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a boredlni Evropy (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

9410 - Acidofilni smréiny (Vaccinio-Piceeta).




