EVL Sumava v hledaéku eurokomisare

Pavel Valtr

Inspektofi Evropské unie, tj. povéfenec komisafe pro Zivotni prostfedi Janeze Poto¢nika pan Stefan Lainer a
Cesky inspektor v EK pan Ctibor Kocman, pfijeli na Sumavu ve dnech 12. a 13. srpna, vzhledem k ¢etnym

stiznostem ceskych ekologickych aktivistli na nepatfiény zpisobu péce o lesy, resp. kceni a ruseni tetfeva
tézebnimi zéasahy, tedy nezajiSténi pfiznivého stavu predméti ochrany (pi. Kjucukova z Okraslovaci
spoleénosti Zdikovsko, Z. Kfenova byv. pracovnice Spravy NPS, Z. Vermouzek — Ceska ornitologicka
spolecnost, I. Adam). V piipadé zjisténi pochybeni by bylo zahdjeno spravni fizeni a stanovena pokuta. Jedna
se 0 ochranu Evropsky vyznamné lokality Sumava CZ0314024, vyhlasenou v ramci programu EK Natura
2000 (nagimi naturisty) na rozloze cca 172 000 ha, ktera svou rozlohou prekraduje NP i CHKO Sumava,
CHKO Blansky les, PO Sumava a PO Boletice) dle Natizeni vlady &. 132/2005 Sb. Je potfebné uvést Ze,
EVL by méla byt prevedena do republikové chranénych kategorii, coz by znamenalo rozsifit stavajici NP ¢i
CHKO (pricemz n€které nazory jsou pravé opacné, napi. SPOZ).

Piedmétem ochrany EVL jsou druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych
oblastech, aktivni vrchovisté, lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich, raselinny les, smiSené
jasanovo-olSové luzni lesy, oligotrofni az mezotrofni stojaté vody s vegetaci tiid Littorelletea uniflorae nebo
Isoéto-hydrocharition, pfirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu Magnopotamion nebo Hydrocharition,
nizinné az horské toky s vegetace sv. Ranunculion fluitans a Callitricho-Batrachion, suchéd viesoviste,
formace jalovce obecného na viesovistich nebo vapnitych travnicich, bezkolencové louky na vépnitych,
raselinnych nebo hlinito-jilovitych ptdéach, vlhkomilnd vysokobylinnd lemova spoleCenstva, extenzivni
seCené louky podhtii a horské secené louky, prechodova raselinisté a trasovisté, chasmofyticka vegetace
silikatovych skalnatych svahil, buCiny as. Luzulo-Fagetaum a Asperulo Fagetum, acidofilni smr¢iny, lokalita
hotecku ceského, stfevlika Ménétrieésova, mihule potocni, netopyra velkého, vrapence malého, perlorodky
Fiéni, rysa ostrovida, vranky obecné, vydry fi¢ni a srpnatky fermezové.

Chranéné biotopy - nelesni pfirodni stanovisté

3130 - Oligotrofni az mezotrofni stojaté vody nizinného az subalpinského stupn¢ kontinentalni a
alpinské oblasti a horskych poloh aj. oblasti s vegetaci tfid Littorelletea uniflorae nebo Isoéto-
Nanojuncetea

3150 - Pfirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu Magnopotamion nebo Hydrocharition

3260 - Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svazii Ranunculion fluitans a Callitricho-Batraxchion

4030 - Evropska sucha raselinisté

5130 - Formace jalovce obecného (Juniperus communis) na viesovistich nebo vapnitych travnicich

6230 - Druhovée bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech (a v kontinentalni
Evropé v podhorskych oblastech) - prioritni typ pfirodniho stanovisté

6410 - Bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo hlinito-jilovitych ptidach (Molinion caerulae)

6430 - Vlhkomilna vysokobylinna lemova spolecCenstva nizin a horského az alpinského stupné

6510 - Extenzivni se¢ené louky nizin az podhtifi (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis)

6520 - Horskeé secené louky

7110 - Aktivni vrchovis$té - prioritni typ pfirodniho stanovisté

7140 - Prechodova raseliniste a tfasoviste

8220 - Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svaht.

Chranéné biotopy - piirodni lesni spolecenstva

9110 - Buciny asociace Luzulo-Fagetum

9130 - Buciny asociace Asperulo - Fagetum

9140 - Sttedoevropské subalpinské buciny s javorem (Acer) a Stovikem horskym (Rumex arifolius)
9180 - Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a roklich, prioritni typ pfirodniho stanovisté

91DO0 - Raselinny les, prioritni typ pfirodniho stanovisté
91EO0 - SmiSené jasanovo-ol$ové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae,

Salicion albae), prioritni typ pfirodniho stanovisté
9410 - Acidofilni smr¢iny (Vaccinio-Piceeta).




Chranéné druhy

- hotecek Cesky (Gentianella bohemica), prioritné chranény druh (vazany na extenzivni vyuzivani luk)
- srpnatka fermezova (Hamatocaulis vernicosus)

- rys ostrovid (Lynx lynx)

- vydra fi¢ni (Lutra lutra)

- vranka obecna (Cottus gobio)

- mihule poto¢ni (Lampetra planeri)

- netopyr velky (Myotis myotis)

- vrapenec maly (Rhinolophus hipposideros)

- perlorodka ti¢ni (Myrgaritifera margaritifera)

- stfevlik Ménetriestiv (Carabus menetriesi pacholei) — prioritné chranény druh.

Vhodné je pfipomenout, Ze letos byla pfijata nova Natizeni vlady k ochrané ¢eskych EVL, a to NV
¢. 208/2012 o vyhlaseni EVL zafazenych do evropského seznamu a novy Narodni seznam EVL.

Naoktrojovana konzervativni bezzasahovost vede k unifikaci rozsahlych chranénych ploch. Vytvari se tak
vegetacné a potravné ,,polopoustni* acidofilni ekologicky nestabilni ,,smréak*, se zavaznymi negativnimi

dopady nejen krajinafskymi, mezoklimatickymi, hydrologickymi (je zde vymezena i CHOPAV), ale i
ekonomickymi a socidlnimi, pficemz vynucovany rozsahly rozpad lesa nepriznivé postihne nékolik
generaci.

Oba inspektoii EK vicekrat zopakovali, Ze sleduji pouze dodrzovani Smérnice Rady 92/43/EHS z 21.5.1992
0 ochrané pfirodnich stanovist’, voln¢€ Zijicich Zivocichii a plané rostoucich rostlin, kterd je nadiazend statni
legislativé. Jedna se zejména o ¢lanky 5 a 6:

CL.5: Ve vyjime&nych piipadech, kde Spole¢enstvi shleda, Ze statni seznam neuvadi lokalitu, ktera je mistem
vyskytu prioritniho stanovisté ... budou mezi ¢lenskym staitem a Komisi zahajeny ... Jestlize nedoje béhem
6 mésict k vyreseni sporu, pfedlozi Komise Rad€ navrh na vybér této lokality vyznamné pro Spolecenstvi.
CL.6: Pro zvlastni oblasti ochrany stanovi &lenské staty nezbytna ochranna opateni zahrnujici v piipadé
potteby odpovidajici plany péce vypracované specialné pro dané lokality nebo integrované do jinych plant
rozvoje a vhodna opatieni pravniho, spravniho nebo smluvniho charakteru, ktera odpovidaji ekologickym
pozadavkiim typt piirodnich stanoviit. Clenské staty piijmou vhodna opatieni, aby ve vymezenych
oblastech vyloucily poSkozovani pfirodnich stanovist’ a stanovist’ druhti, ani vyruSovani druhi, pro néz jsou
tato uzemi urcena... Jakykoliv plan nebo projekt, ktery s urcitou lokalitou pfimo nesouvisi nebo neni
pro péci o ni primo nezbytny, avSak bude mit pravdépodobné na tuto lokalitu vyznamny vliv, a to bud’
samostatné¢ nebo v kombinaci s jinymi plany nebo projekty, podléha odpovidajicimu posouzeni jeho
disledkii pro lokalitu z hlediska cilii jeji ochrany (autorizovanymi, vybranymi pracovniky, kteti nenechaji
ublizit lokalité ¢i druhu).

Ptaci oblast je pry jakymsi poddruhem EVL, tedy i pro ni Ze plati pfislusna ustanoveni (a¢ to neni v nasi
legislativé uvedeno). Druhy a pocet ptaki, pro které¢ se vymezuji ptaci oblasti stanovuje Nafizeni vlady
&. 51/2005 Sb. Mezinarodni program Vyznamna pta¢i uzemi (Important Bird Areas, IBA) Sumava v sobé
zahrnuje Ptaéi oblast Sumava a Ptaéi oblast Boletice (o celkové rozloze 163 tisic ha). V ramci pta¢ich oblasti
(PO) evropské soustavy Natura jsou chranény nasledujici vybrané druhy: c¢ap Cerny, jefabek lesni, tetiivek
obecny, tetfev hlusec, chtastal polni, kuliSek nejmensi, syc rousny, datel cerny, datlik tfiprsty a v PO
Boletice i skiivan lesni. Zel k vyraznému ubytku ptadich druhti dochazi sukcesnim zalesnénim nékdejsich
zemédélskych ploch Sumavy, coZ se viak nefesi.

Cesky spolupracovnik eurokomisaie pan Ing. Kocman jesté zdiraznil, Ze na§ preklad Smérnice EK nepiesné
zachycuje hlediska evropské ochrany. Bylo upozornéno, ze pii zasazich proti kirovci je nutno mit
zpracované posudky a hodnoceni vlivu na Zivotni prostfedi a povoleni EK. Déle bylo konstatovano, ze pro
pracovniky EK je problémova situace tii typt specifikované legislativy: NP + EVL, CHKO + EVL a tizemi,
kde je vymezena pouze EVL.

Jednani zastupcit EK nasledny den pokracovalo na Modravée se starosty a neziskovymi nevladnimi
organizacemi.



Bézny obcan vidi jednak uzkoprofilové tfednické jednani, dile umanutost, kterou politicky a masivné
dotovanou propagaci prosazuje ideologicka skupinka, jez chce zajistit bezzasahovost co nejrychleji a na co
nejvetsim Uzemi, ale také vidi ostatni Sirsi a zpétné vazby. Pritomni protagonisté bezzasahovosti — prof.
Kindelman a ornitolog Mgr. Vermouzek, ostatnim expertim napt. sdé€lili, Ze bezzasahovosti je konecné
zalozen ten spravny les, ze ptakum V. tetreva se lépe dari v odumielém lese (byt’ se tam nemaji na ¢em Zivit,
zejména v zim¢) a zejména, ze dievokornimu hmyzu je dobie v odumielém lese (problematiku specifikuje
napf. ¢lanek Brouci, nebo lidé ?, in: Casopis Ochrana piirody 4/2012). Podle stézovateli, provadénymi
zasahy v lokalit¢ Na Ztraceném, dosSlo k likvidaci hnizdist' tetieva. Ironii vSak je, Ze tetfev se musel
z bezsasahovych tizemi piestéhovat do zasahovych ploch, kde ma piihodnéjsi podminky pro pieziti.
Vyslani inspektofi museli uznat, Ze k poruseni stanovis§t’ nedoslo. Nebylo vSak feeno, Ze natizovanou
bezzasahovosti dochazi k likvidaci Fady vymezenych chranénych biotopi a druhi.

Foto z terénniho jednani (15h 30" — 18h 30") v neutuchajici desti: Zprava zastupce komisare Stefan Lainer
a jeho tlumocnice, prof. Podrazsky, dva uporni obhéjci bezzasahovosti ornitolog Mgr. Vermouzek a prof.
Kindelmann a zcela vlevo ¢esky inspektor EK Ctibor Kocman.



Pri_terénnim jednani. byly nejprve navstiveny lokality Na Ztraceném a Ptac¢i potok (na néz bylo nejvice
stiznosti), nebot’ protagonisté bezzasahovosti (prof. Kindelmann a ornitolog Mgr. Vermouzek) si po dlouhé
debat¢ vynutili zménu poradi lokalit naplanované trasy a pak se jiz stacila jen lokalita Roklanské hajovny a
cestou srovnavani zasahovych a bezzasahovych ploch. Na Ztraceném byla pfedvedena nova $achovnicovita
metoda zasahu proti kiirovci (v€. oloupavani kiiry z kmene). Vedle zastupcti ministerstva a Narodniho parku
zde byla fada expertii (napf. prof. V. Podrazsky, byv. ¢len IUCN a spoluzakladatel NPS Ing. F. Urban, soudni
znalec Ing. I. Vicena aj.). Experti mnohokrat zdGvodnili nezbytnost zasahovani proti karovci v téchto
smrkovych lesich, nebot’ bezzasahova lokalita okamzité znamena rychlé napadeni dalSich blizkych porostt a
tim rozsahlou likvidaci dalsich, (i vzdalen¢) navaznych smrkovych porosti nad 60 let. Bylo poukazano na
neudrzitelnost bezzasahovosti na svétovych piikladech a na fadu dalSich aspektt, které je tfeba brat v ivahu.
Prezentace Narodniho parku Sumava v konferenéni mistnosti na Modravé byla feditelem Ing. Mgr. Mankem
velmi ilustrujici, s dokladajici zpiisoby ochrany, pficemz soucasné¢ vedeni NP bylo experty neoficialné
hodnoceno jako manazérsky zdafilé a \ispé&né. Reditel NP uvedl, Ze v nékterych ptipadech bezzasahovosti
je vysledek rizny, ne¢kdy dobry, nékde problémovy a n¢kde Spatny. S dal§imi prezentacemi se jiz nepocitalo
(prezentace P. Valtra je ke stazeni), ptesto se prof. Kindelmann vnutil s anglickou prezentaci, ptic¢emz i pfi
jednéni zasadné pouzival anglictinu (i p. Vermouzek) - ziejme k lepsi ,,obecné soucinnosti‘.

I pfes nepiiznivy dojem z ,trestni vypravy EK®“ je vysledny dojem pozitivni, nebot’ byla prokizana
smysluplnost a ficelnost asistencnich ekosystémovych Cinnosti. Nespecifikovany expertni zaver je, ze by jiste
bylo hezké mit zajimavé bezzasahové plochy, ale ... obecné feCeno, ti, kteii zazili jiz biologické cykly a maji
globalni zkuSenosti, se nemohou ztotoznit s timto hazardem v kulturnich ekosystémech (v prabéhu 300 let
byl na Sumavé les 2x vykécen a 2x vysazen, takze ma hrozné daleko k ,,ptivodni“ skladb&). Pro piibliZeni
mlad$im pfirodnim nadSenctim: protoze se jedna o Zivy ekosystém, dynamicky reagujici na stresové faktory,
je to stejné, jako bychom chtéli, aby civilizovany cloveék fungoval bezzdsahove, bez asistenc¢ni pomoci a
navic, aby nenakazil druhé — jistou dobu to urcité jde, ale jakou ?. U mladsi ¢asti ideologli bezzasahovosti
obvykle jde o naivitu, u stfedni ¢asti generace o ,,mdodni zviditelnéni a sledovani kariérniho postupu, u starsi
generace 0 projevy iracionalni hlubinné ekologie. Odborné diskuze je pro ideology bezzisahovosti jako
nezadouci umléovana (ptikladem jsou klasické prostiedky: mlzeni, korumpovani ¢i zastrasovani).

Na zaklad¢ vefejného prizkumu je nésledujici podil nazor( obyvatel v okresech Klatovy a Domazlice:

- 63 % odtézit napadané stromy kirovcem

- 29 % pfiroda si pomtiZze sama

- 8 % nevi.

Zavérem nékolik otazek k nasi demokracii:

- jestliZe je nadfazovana evropska ochrana EVL Sumava nad statnim NP a CHKO, jak to, Ze se nemluvi

o nadiazené svétové ochrané Biosférické rezervace UNESCO Sumava, jejimz smyslem je uchovéni
typického extenzivniho vyuzivani Sumavy a harmonického souziti obyvatel s mistni piirodou ?

- je mozné jakoukoliv zalezitost posuzovat uzkoprofilove, jen ve vazbé na konzervativni ochranu piirody,

ne ve vazbé na zakladni zasadu: trvalou udrzitelnost i socialni a ekonomickou, tedy nevadi, ze
uskutec¢iiovanym zpuisobem ochrany piirody dochazi k dlouhodobému ekonomickému propadu a vylidiiovani
obci v regionu Sumavy (obci jez lezi v EVL) ?

- smime preferovat jen nékteré druhy a stanovisté z chranénych, napt. vymezit EVL hotfecku, tam kde
preziva jen diky extenzivnimu vyuzivani na fade travnich porostii a bezzasahovou ochranou opét zajistit jeho
likvidaci ?

- smime vyhlaSovat rozsahlé bezzisahové zony i pres varujici zkuSenosti z celého svéta, v mistech,
ktera byla kulturné vyrazné pifeménéna ?

- ucelové zneuzivani smérnic EU (jeZ plati jiz od r. 2004) se neprojevilo v pfedchozim obdobi, kdy se
provadély stejné, i jeste razantnéjsi zasahy, ale jsou vyuzivany ke zdiskreditovani ,,nevyhovujicich® feditelti
NP Straského a Manka, jez se stali soustfedénym sofistikovanym tercem utokd bezzasahovych aktivisti

- smime provadét pouze jednostranné masivné dotovanou propagaci bezzasahovosti (napt. filmu od
Miky a spol.: Silva Gabreta ,,0 vyrob¢ virtudlni divociny* z nestabilnich smr¢in) a ten pak zdarma piedavat
do skol pro ideologické ,,masirovani* déti bez zkuSenosti, avSak racionalni oponentura vyvojovych trajektorii
Sumavy je cilené utlumovéna a na publikaci Sumava a jeji perspektivy, na niz pracuje nékolik desitek
spoluautorti neni zajem (ktera v dal$im dile mj. sleduje i jednotlivé predméty ochrany EVL), takze jeden

z autor ji musi vydavat a kolportovat vlastnim nakladem ?

K zamy3leni: Jestlize zavidime Svycarsku jeho unikatng zachovanou piirodu, vézme, e jim postaéil jediny
narodni park na pouhych 4 % tzemi (kde travni plochy maji vétsi podil nez lesy), dalsi NP nechtéji, avSak
dokézi citlivé vyuzivat piirodu, (pficemz u nich béZnym referendem neproslo ani prodlouzeni doby
dovolené, proto, aby si udrzeli konkurenceschopnost).




